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Temyiz isteminde Bulunan (Davaci)
Vekili

Toros Sok. 7/24 - Sihhiye / ANKARA

Kargi Taraf (Davalh) : Milli Egitim Bakanhgi - ANKARA
istemin  Ozeti : Danigtay Sekizinci Dairesinin  14/05/2008 gtinli,

E:2007/7774, K:2008/3520 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi, davac tarafindan

istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti
hukuka uygun bulundugu ve temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen nedenlerin, kararin bozulmasini gerektirecek

nitelikte olmadig: belirtilerek temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Danigtay Tetkik Hakimi : Tugba Demirer Akar
: Temyiz isteminin kabulli ile Daire kararinin bozulmasi

: Danigtay Sekizinci Dairesince verilen kararin usul ve

Distlincesi
gerektigi distnilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geredi gorusuldi:

Dava; gérme engelli olan davacinin Anadolu Ogretmen Liselerine basvuru kosulunu tagimadigina
iliskin Diyarbakir Valiligi Ali ihsan Arslan Gérme Engelliler ilkdgretim Okulu Mudarlugi'nin 15/08/2007
gunld, 500/281 sayili iglemi ile iglemin dayanagi 06/09/1998 ginli, 23455 saylll Resmi Gazetede
yayimlanan Milli Egitim Bakanli§i Anadolu Ogreimen Liseleri Yonetmeliginin 9. maddesinin (f) bendinde yer
alan "korllk ve sasilik" ibaresinin iptali istemiyle agilmisgtir.

Danigtay Sekizinci Dairesi 14/05/2008 glnli, E:2007/7774, K:2008/3520 sayih karariyla;

milli egitim genel amag ve temel ilkelerine uygun olarak 6gretmen yetistiren yliksek dgretim kurumlarina
ogrenci hazirlamak amaciyla kurulan ve bu amaca yénelik 6gretmenlik mesleginin geregine uygun bilgi,
beceri, tutum ve davraniglari kazandirma dogrultusunda egitm veren Anadolu Oretmen Liselerinin,
6grenci segiminde diger orta 6gretim kurumlarindan farkli sartlar getirebilecedi, 6gretmenlik; 1739 sayili
Milli Egitim Temel Kanunu'nun 43. maddesinde, Devletin egitim, 63retim ve bununla ilgili ydnetim gdrevini
Uzerine alan 6zel bir ihtisas meslegi olarak tanmimlanmig olup, milli egitimin temel amaglar dogrultusunda
saglikli bifeylerin yetismesinde en &nemli rol 6gretmenlere distlginden, 6dretmenlerin bu amaca yonelik
yeterli formasyon ve fiziki yeterlilie sahip olmalari gerektigi, 6gretmen-6grenci iletisiminin temelinin
gozleme dayali olmasi kargisinda, olusturulan bireysel islemde ve bu islemin dayanag y&netmelik
hikmUnde hukuka aykirilik bulunmadidi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

Davaci, anilan karari temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Dava konusu Yonetmelik hiikmU, 02/09/2010 glnll, 27630 sayili Resmi Gazste'de yayimlanan
Milli Egitim Bakanligi Anadolu Ogretmen Liseleri Yonetmeliginde Degisiklik Yapiimasina Dair Yénetmeligin
7.maddesiyle yurUrlikten kaldinimis ise de, davacinin Anadolu Ogretmen Liselerine bagvuru kosulunu
tagimadigina iliskin bireysel islemin tesis edildigi tarihte virirlikte oldugundan ve islem, bu hilkme dayali
olarak tesis edildiginden, bu hikim y®niinden de isin esasinin incelenmesi ve hiikmin hukuke

uygunlugunun degerlendiriimesi gerekmektedir.
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Anayasanin 'Kanun Oniinde Esitlik' b’a$!,|'i€i1‘ -'rizﬁ.r;"n'éddésinde, herkesin, dil, irk, renk, cinsiyet,
siyasi duglince, felseff inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayinm gozetimeksizin kanun dnlinde esit
oldugu diizenlenmistir.

03/12/2008 giinlii, 5825 sayili Kanunla onaylanmas! uygun bulunan ve Digigleri Bakanhginin
13/05/2009 giinlii, HUMS/619 sayili yazisi Uzerine, 31/5/1963 gunli, 244 sayili Kanunun 3. maddesine
gbre, Bakanlar Kurulu'nca 27/05/2009 tarihinde onaylanmasi kararlagtinlan Birlesmig Milletler Engellilerin
Haklarina iligkin Sézlesme'nin 24.maddesinde de; "1. Taraf Devletler, engellilerin editim hakkini taniriar.
Taraf Devletler, bu hakkin firsat égitligi temelinde ve ayrimcilik yapiimaksizin saglanmasi igin, egitim
sisteminin her seviyede engellileri de igine almasini ve dmir boyu dgrenim imkani saglamalidir.

2. Bu hakkin hayata gegiriimesi icin taraf Devietler agagida belirtilenleri saglamalidir:

(a)Engelliler, engelleri nedeniyle genel egitim sisteminin disinda tutulmamalidir ve engelli gocuklar,
engelleri nedeniyle parasiz ve zoruniu ilk ve orta 8gretimin disinda tutulmamaldir,

(b) Engelliler yasadiklari gevrede, engellerini gbzeterek onlar da icine alan, kaliteli, parasiz ilk ve orta

ogretime digerleriyle esit bir sekilde erigebilmelidir;

(c) Bireylerin inhtiyaglarina gére makul uyumlastirmanin yapilmasi;

(d) Engellilerin genel editimden etkili sekilde yararlanabilmeleri igin, genel egitim sistemi igcinde ihtiyac
duydukiari destegi almalari;

(e) Engellilerin egitime dahil olmas! hedefine uygun olarak, bireye 6zgllenmis etkili destekleyici tedbirlerin

akademik ve sosyal geligimi azamilestiren ortamlarda saglanmasi.

3. Taraf Devletler, engellilerin toplumun Uyeleri' olarak &gitime tam ve esit katiimalarini kolaylagtirmak igin
yagam ve sosyal gelisim becerilerini edinmelerini saglamalidir. Bu amagla, taraf Devietler agagida belirtilen
uygun tedbirleri almahdir:

(a) Braille ve diger bigemlerdeki yazilarin okunmasinin 6greniimesine, beden dilinin, iletisimin alternatif
araglarinin ve bigimlerinin, yeni cevreye alisma ve bu gevrede hareket etme becerilerinin 6grenimesine ve
akran destegdi ve rehberlik hizmeti verilmesine yardimci olunmas;

(b) isaret dilinin ogrenilmesine ve sagirlarin dilsel kimliginin gelisimine yardimci olunmasi;

(c) Kor, sagir veya hem kor hem sagir olanlarin, 6zellikle gocuklarin egitiminin en uygun dille, iletigim arag
ve bigimleriyle, onlarin akademik ve sosyal gelisimini azamilestiren ortamlarda sunulmasini saglamak.

4. Taraf Devletler, bu hakkin hayata gecmesini sajlamak igin, engelli olanlar dahil olmak lizere, igaret dilini
ve Braille alfabesini bilen 6gretmenlerin ige alinmasi ve egitimin her diizeyinde galisan uzmanlarin ve
personelin  egitiimesi igin uygun tedbirler almaldir. Séz konusu egitim, engellilie iligkin bilincin
yUkseltilmesini, uygun alternatif iletisim arag ve bigimlerinin, destekleyici egitim tekniklerinin ve

materyallerinin kullaniimasini igermelidir.

5. Taraf Devietler, engellilerin genel yilksek okul egitimine, mesleki egitime, eriskin egitimine ve émiirboyu
siren egitime ayrimeiliga ugramaksizin digerleriyle esit bir sekilde erigimini saglamalidir. Bu nedenle, taraf
Devietler engellilerin ihtiyaglarina uygun makul Uyumlastirmanin yapilimasini saglamalidir. " diizenlemesine
yer veriimistir,
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07/07/2005 ginli, 25868 say[h'Resi'r!‘i,'C-_iazete‘de yayimlanan Oziirliler ve Bazi Kanun

Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun'un 15.maddesinde de; "Higbir gerekgeyle

dzlrlulerin editim almasi engellenemez. Ozirli gocuklara, genglere ve yetigkiniere, ozel durumlarl ve
farkliliklari dikkate alinarak, bitunlestiriimis ortamlarda ve &zirli olmayanlarla esit egitim imkéni saglanir.
Ozurli  Universite ogrencilerinin ogrenim hayatlarini kolaylastirabilmek igin

Yiiksekogretim Kurulu biinyesinde arag-gereg temini, &zel ders materyallerinin hazirlanmasi, ozrillere
uygun egitim, arastrma ve barindirma ortamlarinin hazirianmasinin temini gibi konularda galisma

yapmak izere Ozurliiler Danisma v'e Koordinasyon Merkezi kurulur.

Oz(rlulerin, her turll editim ve kdltiirel intiyaglarini kargilamak iizere kabartma, sesli, elekironik
kitap; alt yazili film ve benzeri materyal retiimesini teminen gerekli iglemler, Millf Egitim Bakanligt ve Kaltar
ve Turizm Bakanhgdinca mistereken yUrGtildr. " kuralina yer verilmistir.

Milli Egitim Bakanhi§ Anadolu Odretmen Liseleri Yonetmeligi'nin "Aday Segimi" bashkh 9.
maddesinde; 8.madde uyarinca bulundugu ilkdgretim okulunun &Fretmenler kurulunca aday segimi
yapilirken ddrencide aranmasi gereken &zellikler sayiimis, maddenin dava konusu edilen (f) bendinde ise,
fiziki gériintisti itibariyle bilinen bir bedeni ve ruhi bozuklugunun bulunup bulunmadigi, kekemelik, korllk,
sasilik, sagirik, yirimeye engel derecede topallik, ciicelik, bulasici kellik ve benzeri dzrinin olup
olmadiginin incelenecegi diizenlenmistir.

Dosyanin incelenmesinden; davacinin Diyarbakir Ali lhsan Arslan Gorme Engelliler iIkégretim
Okulu son sinif ddrencisi iken Ortadgretim Kurumlari Sinavina girerek basarili oldugu, Hakkari Sehit
Binbagi Murat Ozyalgin Anadolu Ogretmen ‘Lisesiné girmeye hak kazandigi, kayit yaptirmak Gzere
basvurdugunda gérme 6zurlii olmasi nedeniyle Anadolu Ogretmen Liseleri Yonetmeligi'nin 9.maddesinin
(f) bendi geredince durumunun dederlendirilerek, bagvuru kosullarini tagimadigindan bahisle
bagvurusunun reddedilmesi izerine igsbu davayi aghig! anlasiimisgtir,

Yukarida belitilen mevzuat uyarinca, higbir gerekpeyle Ozurlilerin  egitim almasi
engellenemeyecedi gibi, 6zlirlii cocuklara, genglere ve vetiskinlere, 6zel durumlari ve farkhliklar
dikkate alinarak, bitinlestiriimis ortamlarda ve 6zirli olmayanlarla esit eitim imkani saglanmas!
gerekmektedir. Devlet, Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina iligkin Sézlesmenin 24.maddesi uyarinca,
odzrlilerin genel yliksek okul egitimine, mesleki editime, erigkin egitimine ve 6mirboyu siiren egitime
ayrnmecihiga ugramaksizin digerleriyle esit bir sekilde erigimini saglamali ve onlarin ihtiyaglarina uygun
makul uyumlastirmayi yapmalidir.

Davali idare tarafindan, milli egitimin genel amag ve temel ilkelerine uygun olarak &gretmen
yetistiren ylksekdgretim kurumlarina 6grenci hazirlamak amaciyla kurulan ve bu amaca yr‘jneliié
dgretmenlik mesleginin geredine uygun bilgi, beceri, tutum ve davraniglar kazandirma dogrultusunda
egditim veren Anadolu 6gretmen liselerinin ddrenci segiminde, diger orta 6gretim kurumlarindan farkil gartiar
getirebilecedi savunulmus ise de; bu sartlarin mevzuatin gizdigi sinirlar dahilinde olmas: ve ozurlulerin
egitim hakkinin engellenmesi niteliginde olmamas! gerekmektedir.

Yiksekdgretim kurumlanne Odrenci segme ve yerlestirme sistemimizde Anadolu
liselerinden mezun olan &grenciler vyilksekdgretim programi olarak 6gretmenlik boélumleri digindaki
bélimleri segme hakkina sahip oldudu gibi, diger ortadgretim kurumlarindan mezun olanlar da &gretmenlik

dgretmen
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bélimlerini segebilme hakkina sahiptir. Bu durumda; diger ortadgretim kurumianinda egitim géren 6z0rld bir
6grenci 6gretmenlik bélimlerini segebilme imkanina sahip olurken, daval idarece dava konusu Yonetmelik
hikmi ile 8ziirlli 63rencilerin Anadolu dgretmen liselerinde editim gorme hakki, &zdrililerin 63retmen
olamayacagindan bahisle engellenmektedir.

Davall idare tarafindan, oOgretmenlerin, egitim ortaminda Ve €gitim ortami
6grencilere rol model olusturacad, egitim ortaminda egitim faaliyetlerinin Ylrltilmesinde her noktadaki
bgrenciyle goziyle, séziiyle ve diger duyu organlanyla iletisim kuracadl Ogrencilerin davraniglarini
izleyerek, kontrol edecedi ve ybénlendirecedi, gerektiginde egitim arag ve gereglerini kullanmasina her
ybnden yardim ve destek olacadi, uygulamalara rehberlik edecegi, zarar verecek hal ve davraniglara
gerektiginde fiziksel olarak miidahale edecedi ve d3rencileri zarar verici etkenlerden koruyacagi, ozlrlller
tarafindan bu hususlarin gergeklestirimesi mimkin olamayacagindan Odretmen de olamayacaklari
belirtimigse de, bu tespitin, dztrliilere ydnelik agik bir aynmailik niteligindé oldugu, 8gretmenlik branglar
dikkate alinmaksizin ve somut dayanakiar oimaksizin yapildigi anlasiimaktadir.

Kaldi ki, ogretmenlige atama sartlar; amaci, Anadolu dgretmen liselerinin kurulus ve
isleyisine ait esaslari diizenlemek olan bir yénetmelikte degil, 6retmenlige iliskin mevzuatta dizenlenmesi
gereken bir konudur. Nitekim, dava konusu islem tarihi itibariyle yirtriukteki haliyle Milli Egitim Bakanhgi
Ogretmenlerinin Atama ve Yer Degistirme Yénetmeliginin 6.maddesinde O8retmenlie atama sartlari
diizenlenmig, bu maddenin 1.fikrasinin (g) bendinde; "Saglik durumunun Turkiye'nin her bolge ve iklim
sartlarinda 6gretmenlik gorevini yapmasina enge!l olmadigini tam tesekkilll hastanelerden son alt aylik
siire iginde alacagl Saghk Kurulu Raporu ile belgelendiriimek, bedense! engelli adaylar bakimindan;
bedensel engelinin dgretmenlik gérevini yiritmesine- engel olmadigina Bedensel Engeli Degerlendirme
Komisyonunca karar verilmis olmak" kuralina yer verimek suretiyle, bedensel engellinin, engelinin -
dgretmenlik gdrevini yiiritmesine engel olmadigina Bedensel Engelli Degerlendirme Komisyonunca karar
verilmesi halinde 6gretmenlik yapabilecedi 6ngoriimustir.

Bu durumda, dava konusu dizenleme ve islemde, yukanda belittilen gerekgelerle hukuka

disinda

uyariik bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle, davacinin temyiz isteminin kabulii ile Danigtay Sekizinci Dairesinin

14/05/2008 giinlii, E:2007/7774, K:2008/3520 sayili kararinin BOZULMASINA, kararin teblig tarihini izleyen
(onbes) giin iginde karar diizeltme yolu agik olmak tizere, 21/11/2012 giniinde, dizenleyici islem yoninden
gerekgede oygoklugu, uygulama islemi yéniinden oybirlidi ile karar verildi.

Baskanvekili Uye Uye Uye Uye
Sinan Halide Ayfer ibrahim Namik Kemal Giirsel
YORUKOGLU OZDEMIR BERBEROGLU ERGANI MEKIK
Uye Uye Oye
Nalan ibrahim Halil
TERZI ALIUSTA CIRAK
(X)
Uye Uye Uye
Vahit Prof.Dr.Ali Dursun Fatih
ULUSOY CIHANGIR

BEKTAS
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GEREKCEDE KARSI OY

X- Dava konusu Yonetmelik hitkmii, 02/09/2010 giinlii, 27690 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
Milli Egitim Bakanhgi Anadolu Ogretmen Liseleri Yénetmeliginde Degisiklik Yapiimasina Dair Yonetmeligin
7.maddesiyle yuririikten kaldirimis oldugundan, dizenleyici islem yoninden karar verilmesine yer
olmadigina karar veriimesi gerekmektedir.

Dlzenleyici iglem yoniinden karar veriimesine yer olmadigina karar veriimési ise, uygulama
igleminin hukukiliginin denetienmesine enge! degildir.

Aglkianan nedenle, dizenleyici islem yoniinden Kkarar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi
gerektiginden, Daire kararinin bu gerekgeyle bozulmasi gerekmekte olup, codunluk kararinin bu kismina
gerekge yonunden katiimiyorum.

Uye
[brahim
ALIUSTA




